| denne
kolonnen
finner du det
som blir sagt
muntlig. Eller
andre

I denne kolonnen finner du det som blir vist pa skjermen.

kommentarer. Bryggens frontareale
Litt basis
Noen momenter vedr tiden 1865-1920
Arne Skivenes 03.04.2025
Dette er
Bryggens

frontareal slik
det er fremstilt
i gjeldende
reguleringspla
n. Dette er det
som er
vedtatt, det er
dette som er
konteksten for
vart arbeid
her.

Men det skal
ikke komme
noen bybane
her. Og en slik
dominerende
sykkeltrase ma
avvises. Og er
det et slikt
uhistorisk
‘bygulv’ vi
gnsker her?
Her ma det
tenkes nytt.
Det er derfor
vi er her.

Beslutningen
om a ikke
legge bybanen
over Bryggen,

og




gjenopptakelse
nav
buffersone-
arbeidet gir
oss et
tidsvindu der
vi for fgrste
gang pa lenge
kan tenke fritt
om hvordan vi
skal bruke
Bryggens
frontareale pa
verdensarvens
egne
premisser —
uten a matte
ta hensyn til
utenforliggend
e padrivere,
som f.eks. en
bybane eller
en sykkelvei.

| omtrent
hundre ar har
frontarealet
bestatt av en
steinkai. 1
steinkai. Det
har fatt lov til 3
prege hvordan
vi ser pa dette
omradet. Hva
som er viktig.
Det vi kaller en
kai er som
regel en
struktur som
er bygget
parallelt med
kystlinjen. En
kai er en
massiv kloss
med en
samlende flate
pa toppen og
ingen
vanngjennom-
stremming.
Den har en
definert




kailinje som
noen ganger
kan tjene som
kaipromenade.
| den grad
dagens kaiflate
representerer
historie, sa er
det historien
som ble til
ETTER at det
som gjorde
dette omradet
til verdensarv
var slutt.

Det som
gjorde Bryggen
til verdensarv
foregikk
nettopp i dette
omradet, uten
at det var
noen kai
involvert.
Bryggens
historisk
relevante
frontareal
besto ikke av 1
kai, men av ca
20
enkeltstaende

brygger.

En brygge er
bygget
vinkelrett pa
strandlinjen,
med
vanngjennom-
strgmning
under. Koren
Wiberg tenkte
seg at disse
bryggene forst
hadde ulik
lengde ut i
sjgen, og det
er kanskje ikke
sa urimelig.
Disse




strukturene
strakte seg
lenger uti
Vagen for hver
gjenopp-
bygging etter
bybrann, og
det er vanlig a
regne at
utbyggingen
etter
bybranneni
1476 ble
staende helt
frem til
utbyggingen
1900-1920.
Den hadde da
fatt en
noenlunde
sammen-
hengende linje
frem mot
sjpen. De
enkelte
bryggene
hadde da fatt
betegnelsen
‘plattingene’.

Om vi tenker
oss at en
fremtidig
disposisjon av
frontarealet
skal involvere
noen grad av
historiefor-
midling — og
det synes jeg
den absolutt
bgr- dama
den formidle
plattingene,
bygningene pa
den og ikke
minst hva som
foregikk der.
Jeg skal se pa
enkelte
faktorer mht
dette.




Jeg skal i
hovedsak
snakke om hva
som foregikk
pa arealet, og
en del
betraktninger
om
byggemater og
materialbruk.
Jeg ville ogsa
gjerne snakket
om
kildekunnskap
og kildekritikk,
men det far
utsta til et
annet
foredrag.

Frontarealet 1865-1920: Tema

* Generelt inntrykk, preg
* (Hoved)aktivitet
* Plattinger vs brygge vs kai
* Materialbruk (tre, brostein)
* Nivaer
* Kildekunnskap, kildekritikk
* Representativitet — noen omrader underdokumentert
* Lokalisering — krever ofte detaljkunnskap
* Datering — mye tvilsomt pa nettet

Frontarealet 1865-1920: Kilder

* Foto
* Oversikt fra sgr (Kjgpmannstuen, ovenfra; gateplan fra Torget eller ny kai)
* Oversikt fra nord (Nordenfjeldske ovenfra, Pakkbodene i Dreggen
* Fra sjgen
* Detaljer
* (Passasjene)
» Kart og tegninger
* Maleri
* Tekst

Hva er Bryggens frontareale?




Frontarealet
slik det er
gjengitt pa
Frederik
Collets maleri
fra 1876.
Brosteinsbelag
t offentlig
passasje med
hellelagte
fortau inntil
husveggene og
foran
plattingene
som er bygget
av tre.
Vareskurene
tar mye plass.

Foto fra 1865
viser Bryggen
en hviledag fra
et stevne.
Utenfor
bryggene
ligger
feringsbatene
innerst og
jektene
ytterst. Dagens
kaiareale
omfatter ogsa
omradet der
fgringsbatene
ligger pa
bildet.




Litt neermere.
Fgringsbatene
danner til
sammen et
fascinerende
geometrisk
me@nster.

Bystyrevedtak
fra 1870 om
veistykket
mellom
bebyggelsen
og plattingene
spesifiserte
bygging og
vedlikehold av
57 trillebaner.
Dette slaende
visuelle
elementet er
ikke nevnt
eller benyttet i
den vedtatte
reguleringspla
nen.

Fra denindre
delen

av
frontarealet:

Trillebaner, her
er

2avialt57
slike.

Bredsgarden
1914

Sjgen utenfor
plattingene
utgjer den ytre
delen av
verdens-
arvminnets
frontareal.

frontareal:
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Hva foregikk pa Bryggens
frontareale?

Oversiktsbilde
tatt etter 1912
(fra den nye
Kigpmannstue
n). Bortsett fra
den offentlige
passasjen er
hele omradet
fylt med
bygninger og
aktivitet fra
handelsvirk-
somhet.

Samme bilde?
Nei, men
samme utsnitt,
samme vinkel,
samme
fotograf (og til
og med
samme
nummer!) men
helt andre
varer!
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Hvert av
bildene
dokumenterer
handel. Til
sammen
dokumenterer
disse bildene
stor aktivitet!

Bryggen, tidlig 1900-tall.

Samme utsiktspunkt, samme fotograf (ognr!)

Samme bygninger, helt ulike varer

Tenner, mye bater Hvite kasser, ved

Handelsvirk-
somheten er
dokumenterti
regnskaps-
materialet fra
bryggekjop-
mennene.
Innsikt i
vareslagene
finner vi f.eks. i
nordfarkladde
ne.

Handel
Varebytte:

Th:

Fa vareslag
inn

(Fisk, tran,
rogn)

Tv:
Mange
vareslag ut

Nordlands-
handelen var
et varebytte.
Verdier du kan
ta ut
begrenses av
det du har
brakt inn. Pluss
gjelds-
justering. Det
meste av slik
dokumenta-
jon er kladder
som er kassert.
Men noen fa
sakalte
gesellkladder
eksisterer
fortsatt.

Notater fra
forhandling
underveis.

Nar du ikke har rad til
4 ta ut alt du gnsker,
ma det strykes noe.

~ Alt ma balanseres far
~ handelen er ferdig og

varene kan flyttes.

Hvor er varene mens
dette skjer?




Fiskeren var
som regel ikke
til stede ved
varebytte. Han
meddelte sine
gnsker med en
slik
‘hjemseddel’.

Hver jekt hadde fisk
fra 20-40 fiskere
om bord.

Fra hver fisker
fulgte en slik
‘hjemseddel’ med
oppgave over
medsendt fisk og
liste over hva han
onsket i retur.

Dette var
skipperens ansvar
a holde styr pa.
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En
gjennomgang
av
nordfarkladder
og andre
dokumenter
gir oss
felgende grove
oversikt over
de ulike
vareslagene.

Vareslag som fraktes over plattingen:

(varebytte)

Varer inn
* Fisk

« Rundfisk, rotskjeer

+ Lange
* Tran, brun, blank
* Rogn

* Evten gave (f.eks. gammelost)

Varer ut

* Korn, mel etc
« Hvete, rug, bygg,
+ Gryn, erter, malt
* bred
* Tekstiler
* Bomull, lin, sartz, klaverduk, vadmel,
« Hamp, kaler, stry
* Utstyr
* Angler, trad, garmn
* Kanner,
* Neering & nytelse
« Tobakk, skra, brennevin, vin
« Krydder (pepper, anis, allehande...)
+ Salt, sukker, kandis, sirup,
* Annet
* Kontanter, papir,
+ Evtgave

Hvordan er logistikken her? Komplisert! Lasning: vareskur

Det er skrevet
veldig mye om
Bryggen som
historisk
omrade. Jeg
sliter med a
finne konkrete
beskrivelser av
hvordan
handelen
foregikk

Det som skjedde i selve handelsprosessen er
kraftig underkommunisert

* Interessen om Bryggen har dreid seg om bygninger, organisasjon,
eiendom, kultur, rettslige forholdosv

* Veldig fa har forsket pa det som var selve grunnlaget for dette,
nemlig handelen.

* De som har skrevet om dette har veert opptatt av fiskeproduktene
nordfra. Priser, vraking etc.

* Det er lite & finne om varene som skulle nordover. Hvor ble de
lagret? Hvordan ble de fraktet? Hvor foregikk selve handelen?

* Er dette grunnen til den manglende interessen for & bevare

vareskurene?




| handelskon-
takten mellom
nordlandsjekte
ne pa Vagen
og
kippmannen i
bryggegarden
var
vareskurene
pa kaien et
sentralt ledd.
Det var lite
tanke pa a
bevare dette
kulturele-
mentet da
dette miljget
ble fjernet i
1899 og 1920.

Vareskurene var det sentrale leddet mellom jektene og kjgpmannen

Deler av den
Bryggen viseri
dager
gjenskapt. Er
det mulig 3
gjenskape ogsa
dette
bygningsmil-
getien
fremtidig
historiefor-
midling?
Hvordan er
kildesitua-
jonen?

Kan dette
bygningsmiljoet
gjenskapes?

| tillegg til mange fotografier, er der mange kart og tegninger, som har veert lite benyttet,
hos Byarkivet, Stiftelsen Bryggen og andre steder. Her er Havneingenigrens kart over
nordre del av Bryggen, fra Gullskoen til Bugarden, 1913 .




Og her er sendre del, fra Bugarden til Holmedalen, 1917

Kartene er malsatt. Linjen nederst markerer at den planlagtekaimuren ligger 20 meter utenfor!

Foto og kart kan kontrolleres mot

hverandre |
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Vareskurene ble oppmalt og tegnet av arkitekt Jens Zetlitz Kielland
i 1896-1900. De finnes i Stiftelsen Bryggens arkiv.

Samtidige
beskrivelser
nevner
plattinger i
flertall og
papeker ogsa
at de har
varierende
hgyder.

Fra en beskrivelse av byens gater ca 1814:

* Nede ved sjgen langs Tyskebryggenlaa der plattinger, til dels i
varierende hgider. Ind mot husene gik de over i en smal og
uregelmaeessig passage, der for stgrstedelen hvilet paa bolverk og
ikke var at anse som nogen egentlig kjgrevei. Transportentillands
foregik mest ved dragere.

» O.Ingstad: Bergens ingenigrvesen. |: Bergen 1814 -1914, bind Il s. 31.




At plattingene
er selvstendige
byggverk
knyttet til de
enkelte
bryggegardene
kommer godt
frem i
Oppmélings_
forretningene.

Pa UBB finnes
en fotoserie
med velkledde
personer fra
tidlig 1900-tall.
Denne herren
skal fa
demonstrere
hgydeforskjell
en mellom
plattingene for
Bellgdrden og
Holmedalen.

Bryggekanten
for
flgttmannshus
et helt til
venstre ligger
et stokkelag
hgyere en
bryggekanten
for Guldskoen
nord

kommunale oppmalings -

retningene viser at

ggene er eiendomsmessig
il gardseiendommen

&rden 1767
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Fra sjgsiden
servien
tydelig
markering
mellom
Guldskoen og
Sgstergarden.

e = = Ensbarettiget
- = — =3 b=~ = = = Smmiitiot & Co.

Litt neermere
ser vi at
S¢stergardens
platting ligger
et bjelkelag
hgyere enn ;
Guldskoens. / B : §. 5= R

Dette er en av
de
nivaforskjellen
e som ogsa er
synlig fra
gatesiden.




Litt lenger s@r
servi
Dramshusens
platting ett
niva hgyere
enn
Svensgardens.

Dette er det
farste bildet
jeg la merke til
de ulike
bryggehgyden
e. Her ligger
Svensgarden
lavere enn
Jacobsfjorden

Men ved
narmere
ettersyn n3,
legger jeg
m,erke til at
det er to
nivahevninger
pa bildet. Helt
til hgyre hever
Bellgardens
platting seg
over
Jacobsfjordens
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Deter
fristende a
prgve 3
sammenfatte
disse
nivaforskjellen
eien
sammenhenge
nde kurve.
Forelgpig
hindres dette
av at jeg ikke
har funnet
relevant
dokumentasjo
n for de
midterste
bryggegardene
, som derfor er
markert med
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gratt her
Med historisk
relevant tid i hi i i
_ Bryggens frontareale i historisk relevant tid
mener jeg den
perlocllen (:? * Var ikke en plan, oversiktlig flate
grunniaget ror * Men bglgende, ujevn, bebygget og trang
verdensarvstat « Ikke av stein
Els Olg fredning * Men av brostein, heller, treverk og sjo
e lagt. Pe * Et trangt omrade for hektisk aktivitet og arbeid
fotoene jeg

har vist er fra
ytterkanten av
denne
perioden.

* Et kjerneomrade for verdensarvstatusen

* Det er mulig & gjenskape dette bygningsmiljeet utfra tilgjengelig og
kjent kildemateriale (foto, kart, tegninger, tekstdokumenter,
maleri)

Ett av
prblemene vi
har med
Bryggens
frontareale er
at vi ser en kai,
men vi ma
tenke oss
brygger. Her er
en brygge til
venstre og en
kai til hgyre.
Det er var kai
og var brygge.




Selvom
Bryggens
frontareale er
viktig og
interessant,
ma vi ikke
glemme at
akkurat nd og i
tiden fremover
erdetafa
bygget
bybaneni
tunnel som er
det viktigste.

MEN:

Na nar fokus skal veere pa tunnellgsning, virker det underlig at det allerede
na skal arbeides med forprosjekt pa «Bryggen og Torget - juridisk bindende
illustrasjonsplan og helhetsplan». (Kvartalsrapport 1.kvartal 2025 s.2)

Hva er det man har det sa travelt med?

For byen er det ferdiggjgring av tunnellgsningen som ma st i sentrum. Minst
mulig ma avspore dette.

For Bryggen er det buffersone som ma ha fagrsteprioritet, deretter en plan for
frontarealet pa verdensarvstedets premisser. Dette har ingen hast.

A legge opp til en hasteprosess som skal resultere i noe juridisk bindende for
Bryggen, uten a ta hgyde for ny situasjon og ny informasjon, er foruroligende.

Er arbeidet vart forgjeves?




